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BASKAN
UYE
UYE
KATIP

Belirli giin ve saatte durusmaya mahsus salonda celse acildi.

Davali vekili Av. Sinan Emiralioglu geldi. Bagka gelen yok. Agik yargilamaya
devam olundu.

Davaci vekilinin saglik mazereti bildirdigi, ekinde rapor sunmadif goriildii.

Davali vekilinden soruldu: Davaci taraf birden fazla vekil ile temsil edilmektedir,
dayanagi da bulunmadigindan mazereti kabul etmiyoruz, biz davay takip ediyoruz dedi.

Dosya incelendi.

G.D.

1-Davact vekilinin dayanaksiz mazeretinin reddine karar verilip, tefhim ile agik
yargilamaya devam olundu,

Davali vekilinden soruldu: Yargilama siirecindeki beyanlarimiz nazara alinarak
davanin reddine karar verilsin dedi.

Dosya incelendi, mahkememizce aragtirmayi  gerektirir  baskaca bir husus
kalmadigindan durusmanin bittigi bildirilerek davali vekilinden son sézleri soruldu.

Davali vekili son séziinde: Davanin reddine karar verilmesini talep ediyoruz dedi.

Agik yargilamaya son verildi.

GEREGI DUSUNULDU:Gerekgesi ekli kararda agiklanacag tizere;

1-Davanin REDDINE,

Dair, davali vekilinin yiiziine kargi, davaci tarafin yoklugunda gerekgeli kararin
tebligden itibaren 2 hafta igerisinde Ankara Bélge Adliye Mahkemeleri'nde istinaf yolu agik

olmak tizere Hakim Celalettin Yazgi'nin muhalefeti ile oy ¢oklugu ile verilen karar agik¢a
okunup usulen anlatildi. 13/11/2020
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